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Die Indiktionsangaben bei
Johannes Malalas und in der Osterchronik*

Erika Jubdsz

Abstract John Malalas’ work and the text of the Easter Chronicle (Chronicon Paschale) by an
unknown author contain passages which correspond to each other word for word. The paper
intends to prove that in order to reckon the indictions starting from Caesar’s first year, the
author of the Easter Chronicle misinterpreted and supplemented either Malalas’ text or that
of a common source (the resulting text suffered damage in the course of tradition as well). The
examination of the indictions leads to the solution of the problems which arose in the course
of the interpretation of the Malalas text (IX 5), so the additions from the Easter Chronicle and
from the Old Slavonic translation of Malalas’work appear to be superfluous.

Der anonyme Verfasser der Osterchronik gilt als ein Stiefkind der byzantinischen
Historiographie: Trotz seiner Bedeutung konnte das Werk den ihm gebiihrenden
Platz in der Forschung bislang offensichtlich nicht einnehmen. Dem Chronisten aus
dem siebten Jahrhundert wurde hiufig vorgeworfen,? als einfacher Kompilator ledig-
lich die einzelnen, von seinen Vorgingern entlehnten Details zusammengefiigt zu ha-
ben — in der Tat kann nicht geleugnet werden, dass die Chronik zahlreiche objektive
Fehler enthilt.3 Diese Fehler oder Mingel kénnen einerseits in Kenntnis der uns zur
Verfiigung stehenden schriftlichen und gegenstindlichen Quellen und im Spiegel
der Moglichkeiten der modernen Technik kritisiert werden, andererseits aber sind
die Verdienste des anonymen Chronisten auch so nicht zu iibersehen: die Bewahrung
wertvoller Quellen, seine Bemithungen um die Osterberechnung und sein Bestreben
nach der genauen Datierung der einzelnen Ereignisse. Das Werk ist im Codex unicus
zwar unvollendet tiberliefert,* sein Konzept ist jedoch auch so nachvollziehbar: Durch

1 Diese Arbeit entstand im Rahmen des Projektes P25485 , The Chronicon Paschale. Critical Edition and
Enhanced Edition Method” des &sterreichischen Fonds zur Férderung der Wissenschaft (FWF) und
des Projektes OTKA (Hungarian Scientific Research Fund) NN 104456 ,Classical Antiquity, Byzan-
tium and Humanism. Critical Editions of Latin and Greek Sources with Commentary” des Eétvs-
Jézsef-Collegiums (Budapest).

2 Moravesik (1958), S. 241: ,Vorwiegend eine Kompilation, hat das Werk als selbstindige Quelle nur fiir
die Zeit des VII. Jahrhunderts Bedeutung®; Hunger (1978), S. 329: ,literarisch steht er als reiner Kom-
pilator auf niedriger Stufe®.

3 Zum Beispiel: 20&ng éABwv eig v EAAGDa éEemoAéunae tag ABjvag éumngroac avtae:
kat tofofolAia mAnyeis Unéotgeev eig BapuAdva kat anéBavev. (Chronicon Paschale, ed. v.
Dindorf, 8. 312).

| 4 Zum Codex Vaticanus Graecus rgqr Canart (1970), 8. 715—718.
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die Synchronisierung der bekannten Zeitrechnungssysteme unternimmt es den Ver-
such, die einzelnen historischen Begebenheiten im Rahmen eines chronologischen
Schemas der ,, Weltgeschichte“ von der Schépfung bis zum Jahr 630 nach Christus zu
orten. Gerade aus diesem Versuch, mehrere Zeitrechnungssysteme aufeinander abzu-
stimmen, sowie aus den zur Verfligung stehenden ungenauen Daten diirften nun die
ihm unterlaufenen Irrtiimer resultieren. Zweifelsohne kann die Osterchronik jedoch
der Rezeptionsforschung von mehreren Autoren wertvolle Zusitze liefern sowie da-
riiber hinaus auch bei der Analyse und Interpretation der von ihr herangezogenen
Quellen (z.B. des Johannes Malalas) behilflich und von Nutzen sein.

Der Verfasser datiert die weltgeschichtlichen Ereignisse nach den Regierungsjah-
ren der Dynastien, erginzt um die Nennung der olympischen Vierjahreszyklen, der
Namen der rémischen Konsuln fiir jedes Jahr und schlieflich die Jahresbestimmung
nach Indiktionen. 3

Das Problem der Indiktionen ist eine heikle Frage fiir die Forschung. In der Os-
terchronik findet man den Eintrag Tvductiévawv Kwvotavtiavav évtevBev doxn
(. 203") bei Konstantin dem Groflen,® nach dem ersten Jahr der 273. Olympias, und
die Indiktionsjahre von 1-15 wiederholen sich ab dem darauffolgenden Jahr zyklisch
neben den Namen der jeweiligen Konsuln und den Nummern fiir die Regierungsjahre
der Kaiser.

Die Osterchronik rechnet aber — aus noch unbekannten Griinden — bereits ab Julius
Caesar, und zwar zum Jahr 48 v. Chr., mit den Fiinfzehnjahreszyklen. Zu seiner Re-
gierungszeit ist vermerkt: Agxr| Tvdiktuvwv;? dieser Titel ist im Codex unicus, dem
Codex Vaticanus Graecus 1941 auf f. 141" marginal (wie auch bei anderen Titeln iiblich)
und abgekiirzt eingetragen. In den nachfolgenden zwei Jahren ist die Indiktion nicht
weiter angefiihrt, ab dem vierten Jahr allerdings (das nach der Chronik das erste Jahr
der 184. Olympias, zugleich auch das Konsulatsjahr des Censorinus und des Sabinus
sein soll) wird das jeweilige Indiktionsjahr vom Verfasser bereits konsequent angegeben.
Zur Klirung dieser Auffilligkeit seien die weiteren Indiktions-Belegstellen mit den
zugrunde liegenden Quellen untersucht.

In der Osterchronik liegen — neben den iblichen (abgekiirzten) Jahresangaben® —
57 Textstellen vor, in denen (vermutlich) Bezug auf die Jahreszyklen genommen wird.?

5 ultis very regrettable that our evidence for 312/3 remains exiguous (...) because we are unable to trace
with precision the history of the introduction of the fifteen-year cycle into Egypt.“ Bagnall/Worp
(2004), S. 10. Uber die Indiktionen: Bagnall/Worp (2004), S. 7-47 mit weiterfiihrender Literatur.

6  Chronicon Paschale, ed. v. Dindorf, S. 522.

Chronicon Paschale, ed. v. Dindorf, S. 355.

Im Codex unicus sind die folgenden datierenden Angaben immer abgekiirzt: Indiktion, Konsulat, Post-

konsulat.

9 In der Dindorf-Ausgabe: émveprioeg 710,15, EMIVEUNOEWS 354,10; 617,10; 617,20; 619,10, 685,16
697,20; 702,3; 728,13; IVdIKTIWVA 710,17; IVOLKTLIOVL 698,15, INAIKTIONOXL 32,0; ivdikTiwvog (sic)
616,20; [VOIKTIGIVOG 408,21; 423,3; 529,16; 545,7; 545:13; 595,2; 607,8; 629,11; 630,1; 634,2; 685,8; 687,6;
687,14; 688,1; 689,6; 689,15; 690,9; 693,6; 693,8; 693,9; 694,14; 698,1; 698,10; 698,19; 699,13; 699,16; 699,20;
701,21; 702,1; 702,I1; 702,1; 703,4; 705,4; 705,193 710,I3; 711,145 714,10; 717,2, 727,9; TVOLKTIOVWY 355,13
522,13; [VOLKTOL 355,17; IVDIKTOG 687,4; LVBIKTWV 355,6.
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Mehrheitlich sind diese Ausdriicke (insgesamt 45 Belege) verschiedene Kasusformen
des griechischen Aquivalents ivducticv, ivductidovog (in erster Linie im Genitiv). An
drei Stellen begegnen aus dem lateinischen indictus, d.h. dem griechischen ivdwrog,
gebildete Formen,™ in den verbleibenden neun Textstellen wiederum liegen Formen
des griechischen Wortes éruvéunows (im Akkusativ Plural oder Genitiv Singular)
vor.™ Das Wort ivdwticwv kommt aufler den Formen im oben erwihnten Genitiv
Plural in den Titeln nur je einmal im Akkusativ und Dativ Singular vor;™ in allen wei-
teren Fillen wird es — in der Regel wegen des damit verbundenen Monatsnamens — im
Genitiv Singular verwendet.

Weniger eindeutig ist demgegeniiber die Verwendung des Wortes émwvépnoig:s
In den Lexika wird es im Allgemeinen als das griechische Aquivalent von indictio be-

10 ivdiktwv (355,6): Xonpatilel obv Tig peydAng Avtioxeing elg Tipfv avtic étog o kai
TMEWTOV £T0G ThG MEVIEKADEKAETNQIdOG TV ivdiktwy dnd mewtov étoug Taiov TovAiou
Kaioagog; ivbkrol (355,17): Antd mpwrtov Etoug Taiov TovAiou Kaioagog kai t@v mgokewté-
vwv Undatwv Aemidov kai ITA&yiov, fiyouv 1B’ kai adtig Tob dgtepuoiov unvog, Avtioxeis
oG EavT@v XQOVous agBpoiol, kai at ivductor d€ xenpartilew TjoEavto anod newng kai
avTig oD yopruaiov unvag; ivdiktog (687,4): katiwv d¢ €7l 10 1) étog Kwvortavrivov tod
peyiotou faciréws, kad’ 6 1) et tvductog E1é0n év bnateia BoAovowavol kai Aviavoy,
ovvakel & &',

o Emvepnoews (354,19): Obtog I'diog TovAiog O ductatwe, 6 oty pOVAQXNG, ATAVIWV
ékpdnoev év Umegndavia kal tvpavveig éni &t & kai pijvag £’ ngo d iddv paiwv Tig
QWG EMVeUN|OEwG; (61710) év OE 1@ petald ovvéfn aoBeviioavia v Pagiréa
Tovotivov éx Tob éAkoug o elxev év 1@ modi avrtod €€ fic EAafe oayittag év T¢) MoAéuw
teAevTiioal pnvi Aww, kata Pwpaiovg abyodotov medr), HéQa KugLakT, Weav Toitny,
T maQovog € Emveunoews; (617,20) ‘O Pacidels Tovotiviavog kati O ME@ToV ETog Tig
avtob Bageiag unvi avduvaie, kata Pwpaiovs iavovagiov mow), This EkTng EMvepr)-
oewg, TooadTa EPQupe XorjHata kat TaQéoyE ALV g oVdEIS PactAelg Eregog DMaTEloRG;
(619,10) ToUte @ EteL 6 TovoTviavog k@OLE avemAnpdBn kai ékeAevobn avBevteioBan
amno g mEo 1§’ kaAavd@v angrinwv Tig éveatdang L' émveunoewc; (685,16) kat AoXETALT)
devutéga meiodog TOD £0QTAOTIKOD KUKAOL TWV GAP’ EViaUT@V ATO EIKOOTHG TEWTNG Kol
avTiic ToD HaQTiov PNvog Thg EVEOTWOT|S EMVEUTOEwS, k' fiv 1) iopegia yvwoiletar,
(697,20) EvtebBév éotv EAglv g ad’ obmep O Towopakagiog Kwvatavtivog éteAevtnoev
tov Biov péxoL g kff’ 1o paiov punvog g éveotwomg I’ émvepnoews kai Tod L’ Etoug
g Pwia PaciAeiog TAngovvrar xeovoLoof’, &oxetal dE o goy’ ano kB’ tob paiov unvdg,
vdiktivog 1B; (702,3) kal amo 1B kal avTig Tod avtod unvog Eygadn eig tov EERfg xodvov,
Tov péxoL dnAovét dekepPoiov mAngovpEvou TG L&’ EMvepT|oews, 0UTwG'; (728,13) T YaQ
K tob mageABdvrog defgovagiov pnvog TG EVIOTApéVNG MQEWTNG EMIVEUNTEWS...;
gruvepnoeg (7io55): IMaAw tac Tic évvexoudekaetnpidog Inrodvrtes Emwvepnoelg
evpiokopev TEO g’ Eviavtv, Toutéotiv A’ kKiKAwvY, x’ olgav ivductdva.

r vdwtova (70,17): TIdAwv Tag T évvekaudekaetngidog {nrobvies Emveunioelg
evgiokopev 1o Png’ Evixvut@v, Toutéotiv A’ kUKAwY, 1’ oboav ivduetidvar; vdkTidve
(698,15): 'Eyévero d& kai 10 maoxa mEod t@v cof Eviavtdv év vdKTIwvL OEATVIG 1Y,
OAvpmiadog 008’ el devtéQey, anpiriov Toit.

13 Bagnall/Worp (2004), S. 11. Anm. 36: ,,(....) there does not seem to be any consistent principle to eluci-
date the usage of epinemesis. Some observations may nonetheless be useful: (1) Epinemesis is almost
never used in dating formulas at the heads of documents (...) (3) The erliest reference to a numbered
epinemesis seems to be P.Berl.Zill. 4 1.2 (ca. 349). (4) Epinemesis in Oxyrhynchite documents frequently
has a future meaning (...) (5) This distinction is not consistently used elsewhere, however, for epinemesis
can also refer to the present indictional period (...) (6) Epinemesis appears in Greek with reference also
to past time (...)".
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trachtet — eine Auffassung, die von der Fiille der im Corpus der griechischen Quellen
belegten Beispiele hinreichend bestitigt zu sein scheint.

Der Brief des Kaisers Herakleios am Schluss des Werkes — der als zeitgendssi-
sches Dokument vom Chronisten vermutlich im Wortlaut zitiert wird — scheint zu
bestitigen, dass émuvéunoig zur Zeit des Verfassers zum Ersatz des lateinischen Leh-
nwortes ivdiktiwv geldufig und iblich war.

In der Chronik kommt der Ausdruck allerdings auch schon frither vor; u.a. an
der oben bereits erwihnten Textstelle in Bezug auf Julius Caesar. Diese frithe Ver-
wendung des Wortes ist jedoch nicht beim anonymen Osterchronik-Verfasser zuerst
nachzuweisen: Sie begegnet uns bereits in der Weltchronik des Malalas. Nach dem
gegenwirtigen Stand der Forschung kénnte der Autor der Osterchronik die Arbeit
des Malalas als Quelle benutzt haben, wobei ihm wohl nicht die iiberarbeitete Version
des in der Oxforder Handschrift tiberlieferten Werkes, sondern wahrscheinlich eine
frithere, kiirzere Ausgabe zur Verfiigung stand.’

Zur eingehenden Analyse der fraglichen Textstelle sollen nun die Texte der zwei
Chronisten verglichen werden.”7

Malalas (IX 3—) Chronicon Paschale (354,17—355,18)

(3) O 8¢ Kaioap TovAog 6 diktatwg, OUtog Tdioc TovAiog 6 duwtdrwo, 6
6 éomL uovdoxme, METX TabTa TOV 0TIV HOVAQXNG. ATAVTWVY EKQATNOEY
MAviwv ékpatnoev év Lmegndaveia £v bmegndavia kai Tvgavvein éni ém
kol Twgavvidl éni &t ', dotic kal O kai pfjvag £' meo d' iddv paiwv Tig
0 PBioegrov Epnige kal voépous mEWTNG Emvepnoews. kKai TQoeTédn
Powpaiog  Edwiev, wal pAvag v Avroxeio Th) peydAn 1) éAevBegin
énwvopaoce Pwpaiog kal Omatovs  avtic, 6te kai 01O (355) Pwuaiovg

d¢ avtog mEoePaAAeto kol Ekaotov  éyéveto, ) k' Tob  doteyigiov
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(5) Kai e08éwg éunvidn 11 magovaoia
TovAiov Kaioagog diktdrtogog, ©
€0TL HOVAQXOU, TOD TUQAVVITAVTOG
kal magoAafBovrog v Popnv kai
dovevoavtog TV OUYKANTOV Kal
Yevouévou povagyxov. kai katédpBaaoe
0 mEoBepa v Avtioxeln T moAeL
) ' Tob &otepigiov Tod kai paiov
vo g et TabTa wWT
Avrwoxein 1) éAevBegin avtic, bte
£yévero 1o Pwuaiove, T eikddi 100
apTepoiov unvoe meudBeloa magi
100 avtob Kaicagog TovAiov. o odv
nouctov mEoeTéON TeQLéxov olTwe:
‘év Avrioxeia i) pntoomdAel legd kal
aoVAW Kal avTovop kal AagxovoT)
kol  mookaBnuévry) TG  AVATOATG
TovAwog I'diog KaioaQ' kal tax Aouma.
kai elonABev 0 avtoe TovAioe Kaicag
6 ductdrwo év Avtioxela T ueyddn
T KY' TOD avTOD AQTELITIOL UNVOC:-. ..
() ... xonpotiCeLr odv 1 peyaAn
Avtioxewx kata TIUNV ETOG MEWTOV
and tob avtov Kaicapog Taiov
TovAiov.

avtiic étog a' kal mpdrtov étog Tig
mevrekondekaetnEidog v vdikTwV
and mewrov Erouvg T'oiov TovAiov
Kaioagos.

¢'. um. Aemtidov kait ITA&yxov.

a'. Téaiog TovAog Kaloap med@Tog
Pwpaiwv 110€6M povagxns PaciAeis,
éd’o0 1 Pwpalwvfikpuaoev: katol pet’
avtov Kaiocapeg mgoonyogevBnoav.
oc¢ Ko OTartog BaoAevg
npwrtog Pwpaiwv mpofiABev. Oltog
£iG GKQOV QNTOQIKTV T|TKEITO.

Agxn) Tvdwtiwvawv

Amd mpdrtov &toug Taiov TovAiov
Kaioagog wai tov  mookelpévwv
vnatwv  Aemidov kol ITAdykov,
fyovv 1f' kai avtrg T00 dgTepioiov
punvés, Avuoxeic tolg  éaut@v
X06voug &oLBpodot, kal al tvductoL &
xonuatiCewv fjoavto amnd mewtng kail

&toc olg NBovAero. (4) Ev 8¢ 1@ avtd
ko BegyiAAog 6 codog Pwpaiwv
ToIn T ovveygaparto v Tob Aiveiov
iotopiav kai T Aww Tig £k Powvikrg
katayopévne  kal  tov  dovglov
inmov kal g Tgoing v dAwaouv.

unvoc neudBeion Mok oD _avTtod
TovAiov Kaioagog, xai éxAnifn @
avtoc Kaioag TovAog diktdtw év
Avuoyeio th) peydAn v' kai k' 100
OVTOD AQTEMITIOY UNVOC. Xonuatilet
oLV TG HeYAANG AvTioxeing €ig Tiunv

14 Du Cange (1688b), Sp. 423: ,'ETIINEMHLIL, Indictio®; Sophocles (1860), S. 307: ,émivéunats, ews,
1, the Roman indictio, indiction, émwvépeois, ivduetiv®, Liddell/Scott/Jones (1996), S. 648:
SETUVER-TOLG, EwG, T ... IT1. Lat. indictio"; Kazhdan et al. (1991), S. 993:  INDICTION (ivducticwv or

EMIVEUNOIG)".

15 i) YoQ k' 10D mageABévrog deBgovagiov pnvog THG Evigtapévng medg EMveUnoews,
TG TAQaXNs avT® YEVOHEVTG UTTO Lewgolov ToU MEwToTdKou avrtod viol... Chronicon Pa-

schale, ed. v. Dindorf, S. 728.
16 Jeffreys (2003), S. 524.

17 Malalas, ed. v. Thurn, S. 162—163; Chronicon Paschale, ed. v. Dindorf, S. 354—355. Die wichtigsten, im Re-
ferat detaillierter zu besprechenden Textstellen, sind grau unterlegt. Textparallelen sind unterstrichen;
die aufgrund anderer Quellen in die Textedition aufgenommenen Wérter im Text des Malalas sind

kursiviert.

avTiig Tob yopmiaiov punvég.

Demnach schlossen Julius Caesar, Pompeius und Crassus den sogenannten ersten Tri-
umvirat, und als Caesar durch den Senat und Pompeius Magnus um seine Macht als
Konsul und Triumvir gebracht wurde, besetzte er Rom und lief} die Senatoren hin-
richten. In diesem Abschnitt stimmen die beiden Texte fast wortgenau miteinander
iiberein. Bei Malalas geht es danach um die Flucht sowie den Tod des Pompeius und
die politische Neuordnung des Ostens. In der Osterchronik fehlen diese Angaben, im
Folgenden zeigen sich sodann weitere Textparallelen.

In IX 3,1 (O 8¢ Kaioag TovAwog 6 diktdtwo, 6 EaTL HOVAQXTS, HETX TaDta
TOV MAVTWVY ExQatnoev €v Umegndaveia kai tugavvide €mi €tn ') verweist
Malalas mit dem Ausdruck peta tadta nicht auf das unmittelbar Vorausgehende
zuriick (der vorangehende Satz handelt vom Historiker Livius: 'Ev toig attoig odv
xo00voig Aifog 0 codog ‘Pwpaiwv Omijgxev lotogikde, 0g éEEBeto moAAn mepl
‘Pwpaiwv), sondern zieht Bilanz iiber Caesars Regierung. Auch die Osterchronik hilt
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dies — mit belanglosen Abweichungen — bis zum Ausdruck &7ti &t fest (OUrtog I'diog
TovAlog 6 ductdtwg, 6 EoTiv HOVAQXTS, ATAVTIWV EKQATNOEV &v Umegndavia
kal Tugavveia &t £tn & xai pAvag C'...):® Caesars Name wird anstatt mit sei-
nem cognomen mit dem praenomen genannt, petd tavta bleibt sinngemif weg, tav
navtwv durch andviwv ersetzt, und statt tueavvidL der Dativ des Substantivs
tugavveia benutzt.

Im Rahmen dieses Beitrags kann im Zusammenhang mit dem genannten Text-
ausschnitt nicht auf simtliche textkritische Probleme eingegangen werden; erwih-
nenswert ist jedoch, dass Caesar nach dem Verfasser der Osterchronik vier Jahre und
siecben Monate an der Macht war, wihrend er laut Malalas 18 Jahre regiert haben soll.
Nach unserer historischen Kenntnis muss die Angabe des Malalas zwar als fehlerhaft
erscheinen' — wenn man jedoch beriicksichtigt, dass er Caesars Laufbahn vom ersten
Triumvirat (6o v. Chr.) an behandelt und ihn als eine durchgehend dominante Figur
in der Geschichte Roms schildert, mutet seine Angabe wohl auch nicht mehr extrem
tibertrieben an. Der Autor der Osterchronik wiederum zihlt Caesars Alleinherrschaft
ab dem Jahr 48 vor Christus, nimmt infolgedessen Malalas’ Angabe nicht an, sondern
korrigiert diese seinem eigenen Konzept entsprechend.

Malalas behandelt hiernach Caesars Reformen und Vergils Aeneis. Nachdem er
beschrieben hat, wie Caesar die Senatsmitglieder umbringen lie und (wie iibrigens
bereits in Kapitel zwei erwihnt) die Macht an sich riss, geht er zu den Begebenheiten
in Antiocheia iiber. In der Osterchronik wird auf diese Episoden verzichtet — wort-
liche Textparallelen kehren erst beim Abschnitt mit den Eingangsworten moetéfn
év Avrioxeia wieder (Malalas: kai moetéBn év Avtioxeia 1) éAevBegia avTig,
6te éyévero Umod Pwpaiovg, ) eikddL tov agrepioiov unvog mepdBeioa magk
tob avtob Kaioapog TovAiov; Chronicon Paschale: wai mooetéBn év Avroxeia
T HEYAAT) 1 éAevBepia avTiig, 6te kal VMO Pwpaioug éyéveto, Ti) k' tov
aotepoiov unvog mepdBeioa magd Tob avtob TovAiov Kaioagog.).

Von kleineren Abweichungen abgesehen (so z.B. der Einschub i) peydAn ne-
ben Avtioxeia in der Osterchronik, die Abinderung der Wortfolge in éyéveto vmo
Powpaiovs zu kat Vo Pwuaiovs éyéveto, sowie die Ersetzung des nomen gentile
durch das cognomen in Caesars Namen) lisst sich beobachten, dass der mit Caesars
Namen schlieffende Teil des Satzes in den zwei Quellen identisch ist: An dieser Stelle
erwihnen beide Verfasser die Verkiindung der Verordnung beziiglich der von Cae-
sar den Antiochenern vergebenen Freiheit. Bei Malalas wird anschlieflend aus den
einleitenden Zeilen des Verordnungstextes zitiert, wihrend diese Stelle in der Oster-
chronik fehlt, wobei — nach dem Einschub der passiven Form £xAr{6n — anscheinend
wieder zum Text des Malalas zuriickgekehrt wird. Bei Malalas wird der betreffende
Satz durch elofjABev eingeleitet, das — zusammen mit dem Artikel 6 vor dem Wort

18  Chronicon Paschale, ed. v. Dindorf, 8. 354.

19 Caesar wurde viermal (zum ersten Male im Jahre 49 v. Chr) zum Diktator ernannt: 1. Diktatur vom 2.
bis zum 12. Dezember 49; 2. Diktatur vom Herbst 48 fiir ein Jahre; 3. Diktatur von Friihling 46 fiir zehn
Jahre, 4. Diktatur vom Februar 44 auf Dauer (Dictator perpetuo).
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dikTatw - einen ganz anderen Sinn gehabt haben muss als im Text des Chronisten
aus dem siebten Jahrhundert zu lesen ist. Malalas schreibt (in der Thurn-Ausgabe):
kal elofABev 6 avtoc TovAlog Kaloap 6 ductdtwo év Avtioxela tf peydin
KY' Tob avtod dotepoiov pnvog. Die Worte i) peydAn und adtob sind aufgrund
der slawischen Ubersetzung und der Osterchronik in die griechische Malalas-Text-
ausgabe aufgenommen worden.*

Im Unterschied zu Malalas liest man in der Osterchronik-Edition von Dindorfim
Weiteren Folgendes: xai ékArj0n 6 avtog Kaioap TovAwog ductatwe év Avtioxein
T HEYAAT) ¥ kai k' o0 adtod agrepioiov unvos. Dieser Unterschied wird {b-
rigens im Hinblick auf die Fortsetzung des Textes von Belang sein. Kommen wir
nun vorerst jedoch zur ersten Erwihnung der Ereignisse in Antiocheia in den beiden
Texten zuriick.

Bereits vor dem Satz mit den Eingangsworten kal mpoetéOn év Avtioxeia fin-
den sich Textparallelen, die nicht unproblematisch sind. Die Herausgeber der Oster-
chronik (Matthius Rader, Charles du Cange, Ludwig Dindorf) haben den Text ab
der Priposition mpo (nach Caesars Herrschaft von vier Jahren und sieben Monaten)
in continuo angeschlossen, in der beigegebenen lateinischen Ubersetzung wird nahe-
gelegt, dass der Zeitabschnitt eigentlich ab dem vierten Tag vor den Iden des Mai
der ersten Indiktion gerechnet worden sei.”” Wihrend sich die Angabe ,vier Jahre
und sieben Monate® auf eine Zeitspanne bezieht, verweist meiner Meinung nach der
Ausdruck ,der vierte Tag vor den Iden des Mai“ auf einen Zeitpunkt, und das Wort
»seit” kommt im Text nicht vor. Das griechische g0 mit dem Genitiv entspricht dem
lateinischen anfe plus Akkusativ, und es ldsst sich auch in der Chronik durch mehrere
Beispiele belegen, dass diese Konstruktion sich ganz eindeutig auf einen konkreten
Zeitpunkt bezieht.?? An der fraglichen Stelle bricht also der Satz ab, und der Text ist
wahrscheinlich verderbt. Diese Behauptung lisst sich auch durch einen Blick auf den

20 Malalas, ed. v. Thurn, S. 163 im Apparat: 51 Tf) HEYAAT) ex S1 Chron. Pasch. 355,3 add. Stauff. avtoD ex

S1 Chron. Pasch. 355,3 addidi”. Malalas, ed. v. Stauffenberg, S. 3 im Apparat: ,18 T peyaAn) suppl. ex
Chr. p. et vers. Slav.”
In der iltesten (aus dem 10. Jahrhundert stammenden) Handschrift der Osterchronik (Codex Vaticanus
Graecus 1941) ist der Text auf f. 140", Z. 26 zwar unlesbar geworden; es scheint trotzdem wahrscheinlich,
dass der Raum zwischen dem 4appa (als Ziffer) und den erschliefbaren Anfangsbuchstaben des Wortes
agrepigiov fiir tod avTod nicht ausreicht.

21 In der Dindorf-Ausgabe: Hic Caius Julius Dictator, id est Monarcha, superbum ac tyrannicum in omnes
Imperium exercuit per annos 1V. et menses V11. ex ante diem 1v. Id. Maias. (S. 354). Im Satz fehlt das latei-
nische Aquivalent des Tfig modrng émveprjoews. Dindorf hat die lateinische Ubersetzung von
Charles du Cange — Du Cange (1688), S. 187 — wortlich ibernommen und nichts erginzt. Den betref-
fenden Satz kann man in der Editio princeps — Rader (1615), S. 439 — in der folgenden Form lesen: Idem
Tulius Caesar dictator, boc est Monarcha superbum et crudele in omnes imperium exercuit annos quatuor, men-
ses septem, 1111 Idus Maias Indictione prima. In der englischen Ubersetzung des Werkes des Malalas —
Jeffreys/Jeffreys/Scott (1986), S. 114 — steht in der Fulnote (zur 18-Jihrigen Herrschaft Julius Caesars)
die parallele Stelle von der Osterchronik: .4 years and 7 months from the 4th day before the Ides of May
of the 1st indiction.”

22 LaAovotiog anéBavev meo ooV oV paiwv (359,10); AIAVUKTEQEVTIG TILEQDV TQILWV &V
Pwpn yéyovev, kai oelopoi apodgot év avTi) Yévovto no € iddwv oentepPolwv wai oo e’
kaAavdwv OkTwPPiwv kal o W' kxaAavdav voepupoiwv (499,3).
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Text des Malalas untermauern: An der gegebenen Stelle lesen wir &gtepiaiov, d.h.
in diesem Fall konkret den zwolften Mai, der dem vierten Tag von den Iden des Mai
entspricht. Die verderbte Stelle konnte darauf zuriickgefiihrt werden, dass der Schrei-
ber beim Kopieren einen Abschnitt versehentlich iibersprang; viel niher liegt aber die
Vermutung, dass bereits die vom Schreiber benutzte Textvorlage verderbt war. Darauf
weist moglicherweise der Umstand hin, dass der zur Verfiigung stehende Raum auf
dem von f. 140" nicht ausgefiillt wurde: Die Blitter des diesem Blatt vorausgehenden
Binio sind 32-zeilig und der mit f. 141 beginnende Quaternio besteht aus 31-zeiligen
Blitter, wihrend f. 140" nur 29% Zeilen aufweist. Der Schreiber schliefit in Zeile 30
den Text ab, fiillt Zeile 31 mit einem Zeilenmuster und lisst f. 140" véllig leer. Ein
spiterer Benutzer des Codex trug hier eine Liste mit Namen und Regierungszeiten
der romischen Kaiser ein. Ein weiteres Beispiel hierfiir findet sich im Codex auch an
derjenigen Stelle, an der dem Megas Chronographos zugeschriebene Fragmente in
den unvollstindigen Bericht iber den Nika-Aufstand eingefiigt worden sind (ff. 241",
242, 242").3 Der Schreiber diirfte die betreffenden Seiten auch hier wegen der be-
schidigten bzw. verderbten Vorlage leer gelassen haben. Da f. 140 dem vorangehenden
Binio als gesondert stehendes Einzelblatt folgt, ist zu vermuten, dass der Schreiber
die verderbte Stelle auf diesem Blatt zusammengefasst hatte,* bevor er den auf die
beschidigte Stelle folgenden unversehrten Textteil auf dem mit f. 141 beginnenden
neuen Bogen fortsetzte.

In der ersten Zeile f. 141" wird der Konsulat von Lepidus und Plancus (zugleich
Julius Caesars erstes Jahr) vom Verfasser als das sechste Jahr von Kleopatras Regierung
bestimmt. In der 20. Zeile des Verso von Folium 139 begann das fiinfte Jahr der Herr-
schaft der K6nigin; im verderbten Textabschnitt fiel also wohl kein Jahr aus, sondern
es verhilt sich vermutlich so, dass Caesar im Mittelpunkt der Erzihlung stand. Aus
den bei Malalas iiberlieferten Daten kénnte wohl auch der Verfasser der Osterchronik
geschopft haben. Es ist auffillig, dass in einer Chronik, in der die Ereignisse einer
»strengen Chronologie untergeordnet sind und jedes Detail in der Zeitrechnung von
Belang ist, Caesars Kalenderreform und die Erfindung des Schalttages unerwihnt
bleiben sollten. Ich méchte deshalb annehmen, dass der Text des Malalas zu Caesar
auch in die Osterchronik {ibernommen wurde, aber Opfer der Uberlieferung wurde:
Denn auch wenn der unbekannte Chronist kein besonderes Interesse an Vergil hatte,*
so wohl doch an Caesars Reformen.

Genauso mag er auch den die Begebenheiten in Antiocheia einleitenden Satz
{ibernommen haben, der allerdings nur noch bruchstiickhaft auf uns gekommen ist.
In der Osterchronik wird iiberliefert: Qo 8" id&v paiwv T medrng émveproe-
wg, wihrend es im Oxforder Malalas-Kodex heifSt:?¢ tij (3" 100 dotepioiov o kai

23 Zu den Fragmenten des Megas Chronographos: Schreiner (1975), S. 37-39; (1977), S. 70-87; (1979), S.
1r-15; Whitby (1982-1983), S. 1~20.

24 Der Text ist bis Z. 19 (f 140%) kontinuierlich, zwischen ff. 139 und 140 gibt es keine Lakune.

25 Er hat frither erwihnt, dass BigyiAtog &yevvr|0r (Chronicon Paschale, ed. v. Dindorf, S. 350).

26 f.277.
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poaiov punvog g peta tabta émveprjoews. Das Wort modytng vor émvepnoews
wurde ebenfalls aufgrund der altslawischen Ubersetzung und der Osterchronik in die
kritische Textedition aufgenommen (17} (B’ oD &otepioiov Tob kai patov pnvoc
TG METa Talta mpwTne Emvepnoews).”’ Wie auch in der Osterchronik wird
éruvéunois in der Fachliteratur eindeutig mit dem Begriff der Indiktion (als Steuer-
jahr) identifiziert bzw. gleichgesetzt.?8

Wie friiher bereits erwihnt, konnte die Parallele aufgrund von mehreren Quel-
len als berechtigt erscheinen. Bei Malalas kommt der Ausdruck jedoch sogar noch
seltener als in der Osterchronik vor. Die Jahresbestimmung nach Indiktionen wird
eigentlich erst in Buch 18 wirklich charakteristisch:? Withrend sie hier 49-mal vor-
kommt, steht es im 17. Buch der kritischen Textausgabe an sieben Stellen (zwei davon
Erginzungen nach der altslawischen Ubersetzung sowie des Chronicon Paschale)® in

27 Malalas, ed. v. Thurn, S. 163 im Apparat: 45 7ecTrg ex Sl Chron. Pasch. 354,19 addidi®.

28 Jeffreys (1990), S. 149: ,Malalas uses two words for indiction: ivdueticwv, which is by far the more fre-
quent, and émwvépnog, which is found at IX § 5, Bo 216, XIV §§ 46, 47, Bo 376 and XVIII § 3, Bo 426;
there appears to be no distinction between the two.*

29 Eruveprjoet XVIII 3; émvepnoews IX 5 XTIV 46; XIV 47; XVIIT 2; ivdctiova XVIII & ivducticove
X1II 30; XV 53 XVII 1; XVII 12; XVIII 1; XVIII g9; XVIII 100; XVIII 103; XVIII 109; XVIII 1x1; XVIII
120; XVIIT 123; XVIII 136; XVIII 143; XVIII 149; tvductiiovog XTI 35, XTIV 28; XTIV 47(10); XIV 47(12);
XV 16; XVI 6; XV 15; XVII 12; XVII 13; XVII 16, XVII 18, XVII 23; XVIII 8(3); XVIII 8(4); XVIII 8(13);
XVIII 8(23); XVIII 16; XVIII 25; XVIII 353 XVIII 71; XVIII 81; XVIII 87, XVIII go; XVIII g93; XVIII
97; XVIII 104; XVIII 106; XVIII 112; XVIII 113; XVII 115; XVIIT 117 XVIIT 118; XVIIT 1595 XVIII 121,
XVIII 122; XVIII 124; XVIII 127; XVIII 129; XVIIT 131 XVIII 132; XVIII 137 XVIII 138; XVIII 147;
XVIII 144; XVIII 148; XVIII 149; XVIII 152; XVIII 145.

30 (XVII 1) Meta d¢ v Bagikeiav Avagragiov 100 Awodgov éBacidevoev 6 Bewdrartog
Touotivog, ano Bedeguavag av Bpak, émi g vmateing Mayvov, unvi navéuw ¢ kai
lovdig ', ivductiov Evdexan xpnuatiovtoc katd Tobg Avtioxeic Tic Lvping ETovs pEC;
(XVII 12) 6015 moePANOY) émi Thg medTng ivdkTidvos, kal kateduvdaatevoev Thg dnpo-
kpatiag twv Bulavtiwv TIHWENOAHEVOS TOAAOUG TV QTAKTWY KATA KEAELOLV TOD
Baoréws Tovotivou; (XVII 12) xal HeTd 0 kaTaAaBelv abTtov v avatoAlv épuyev
bopnBeic év ) it ivdikTiwVL, TooPUYWV &V TeQoooAVHOI, Kal dtekQUPN éxels; (XVII
13) O 8¢ aUtog PagiAels ExdAvoEey TOV aydva v OAvumiwy mog to pr| énteAeioBal év
Avtioxeiq ano ivduetiwvog 185 (XVII 16) T d¢ éBdOMy Etel kai Sexdtw pnvi, tic
& biktiwvog, g avtod Baceing énabev Und Beopnviag Avridxewx Tic Lupiac 1
MEYAAT) 10 mépmtov avtig ndBog v unvi dpTepoin 10 kai palw, fuépa 8, dpa ¢ kai
C i éanépag éni Unatelag OAvBoiov év Paur; (XVII 18) Meta 6& 10 ydoov étog Tiig
avtol Tovativov Bagideing kai unvav 0’ kai fuépac € ouveBacidevoey avtg 6 Betdtatog
Tovotviavog 6 ovyyevic avtod, 6 peyaAdpuvxoc el dmepforry, petd thg Avyovotog
Beodwpas, otedfeic UMO tob Betotdtov avtod Beiov Tovotivov unvi EavBikd T xai
anpiAdio kata tovg Pwopaiovs Tic € vbikTidvog, kel T o€’ ETel xatd Tovg AvTioxeic TG
Zvpiag éni g Unatelag MapBogriov; (XVII 23) v yao Aafav év 1@ tdnw oayittav év
moAépw, kai £ alvtod 6 kivduvog Tig Lwiis avTod éyévero pnvi Ady @ kal avyoloty
o', Nuépa xvpLaK), dpe TPIT VdIKTIOVOG TEUTTTG:
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Buch 15 und 16 je zweimal;¥" in Buch 14 dreimal® und in Buch 13 zweimal.3 In den
Biichern zehn, elf und zw6lf kommt sie iiberhaupt nicht vor, so dass die Berechnung
nach Indiktionen im untersuchten Abschnitt von Buch neun als isoliertes Phinomen
betrachtet werden kann.

Zudem steht im Text nicht einmal das griechische Aquivalent ivducticv des la-
teinischen Wortes indictio, das auch von Malalas mehrheitlich im Genitiv, seltener im
Dativ, und ein einziges Mal — an einer nach der altslawischen Quelle erginzten (und
korrigierten) Stelle — im Akkusativ des Singulars benutzt wird. éruvépunoic kommt
bei ihm nur flinfmal vor: neben dem Kapitel fiinf des Buches neun noch in Kapitel 46
und 47 von Buch 14 und in Kapitel zwei und drei des Buches 18.3¢ Die letztgenannten
vier Daten beziehen sich auf zwei Jahre: In Buch 14 werden von Malalas Ereignisse
des Jahres 474, in Buch 18 Begebenheiten des Jahres 528 datiert. In der Wortwahl
diirfte er einer seiner Quellen gefolgt sein und wird das Wort émuvépnoig an diesen
Stellen wohl fiir indictio verwendet haben.

31 (XV5) ELogunioag d¢ ueta Tiic avtod fonBeiag dit Tiic 6600 Tric Toavpiac Zrivwv énéoaoev
ano v Aeyouévwv TTVA@VY kat eloTjABev <év i) KwvotavtivountdAers €ig 10 naAdriov
HETA T@V idiwv 6TALIT@V ivdetitove 18" (XV 16) peta d¢ 0Alyov kagov duoevregin AngBeic
0 avtos Baclebg Zrivwv EteAevmnoey, v éviavtdv £’ kai pnvav 07, unvi EavBwke
®’ Eroug kata Avtoxewav GAB, ivduetidvog 19'; (XVI 6) kai tob mAnBoug t@v Avtioxéwv
aveABdvrog év Addvn ol ék Tig eioeAaoiag ogurioavieg peta 100 Vidxov KaAAwna
kateABévreg év Th) ovvaywyl) v Tovdaiwv T ovor) év i) avt) Adadvy évémpnoav
avty, ngaudevoavieg mavia Goa Nv v T ouvaywyi] kai épévevoav moAAovs, pnvi
lovAi 0, ivductivog 1€’ (XVI 15) Ev 8¢ @ ab1e xedve T avtod Pacireing ol dfpot
AAeEavdgeing TG peydAng Eotacinoav kai épovevoav TOV abyoudTaAlov avt@v
©e0dbolov OvopatL OV Katayopevov amo Avtioxeing, tov viov KaAAwomiov tob
natEikiov, diux Aetrv dgrov kai éAaiov, Etous xonpatilovtog kata tovg Avtioxeic LY,
ivductiwvog 6.

32 (XIV 28) 7)v &€ pakods, anAdBoLE, moAlds, otuddpevos Tovg Todag, ETtous kata Avridxeay
vhe’, ivdiktidovog 95 (XIV 47) kai mgonABev Onatog 6 Betdtatog Aéwv 6 koS ETOUG KATR
Avruidxeuav o’ ivdikmiwvog dwdekdtne:; (XIV 47) kai 1@ évdexdtw pnvi thg avtod
vnateiag 1jgowotnoe kal teAevta 0 Beidtatog Aéwv 6 HikQds prvi voeupoiy ivductiwvog
ty’, toug xenpatilovrog kata Avrioxewav diy’, v Eviavtdv L’ kai Mpicews, kabdg cuve
vodpato Neoroguavog 6 godwrtatog xpovoypados Ews Aéovtog tod pucgod.

33 (XIII 30) Tevopevog obv O avtog BaAng év Avrioxeiq tig Zugiag peta tob mAnBous Tig
oTRATIWTUCG duvapews unvi voepfpi dexdr), ivdikTidve 1, diéovgev éxel évexev toD
notfjoat petax Iegoav tax méncta g eigrivng; (XIII 35) ‘Emi 6¢ Tiig PaoiAeing avtob Enabev
Uno Beounviag Nikoua, dAig g BlBuvviag, unvi centepuPoie tvdetidvos wr'.

34 (IX 5) Kai e08éwg éunviodn 1 magovoia TovAiov Kaioagog diktdtogog, 6 éott povagyov,
oD Tueavviioavtos kai nagaiaBovtog Tv Pdunv kai povevoavtog v obykAnTov kai
Yevouévou povdpxov. kai katépbaoe 16 mpobepa év Avuoxeia T moAe ) f’ Tov
agrepoiov o0 kal paiov pnvog T peta tabta npwtne émwveurjoews; (XIV 46) kal
mEofABev Unatog 0 avtds kaioag Aéwv 6 pkQos ¢ iavovagie pnvi Tiic dwdekatng
émveprioews tob P’ Etovg xkatd Avuoxewv; (XIV 47) kai dc mpookuvel avtov we
BaoAéx Zrivwv 6 organAdmg, 6 TaTikiog, 6 avtod natr|g, énébnke otédavov BaciAikov
émti v kedaAnv avtob, 1) Evatr) oD TegLTiou pnvog tig dwdekdrng érveprioews; (XVIIL
2) O 8¢ altog BaoiAets Eni tiig ExTng EMVENToEWS T OkTwPPIR PN Vi TEOT YA YETO KOUNTA
avatoAng év Avtioxeia ovopat Iatgikiov, Agpéviovs; (XVIII 3) ‘O ¢ avtog Tovotiviavog
dedwicev Dmateiav T Ektry Emveproel ¢ iavovagip pnvi kat Tooavta Eppupe xpripata
ac ovdeic BaotAedc Etepoc natevong.
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In Buch neun jedoch scheint die Verwendung des Wortes in dieser Bedeutung
nicht begriindet zu sein. Im Gegensatz zur Osterchronik zog Malalas aus dieser An-
gabe keine Schliisse, und — bis zum Besuch des Kaisers Valens in Antiocheia (im
Jahre 370) erwihnt er keinerlei Indiktionen. Der Text ist konfus: Verderbt wurde er
hochstwahrscheinlich beim Abschreiben (eventuell bei der Komprimierung); nicht
auszuschlieflen ist allerdings auch, dass bereits Malalas (oder seine Quelle) die zur
Verfiigung stehenden Angaben missverstanden oder inkorrekt interpretiert hat.

Nach dem Text lisst sich die zeitliche Aufeinanderfolge der Ereignisse folgender-
maflen rekonstruieren:

1. Caesars Ankunft wird angekiindigt (vermutlich in Antiocheia).

2. Am zwolften Mai (noch vor Caesar) kommt sein Erlass iiber die Freiheit der An-
tiochener daselbst an.

3. Am 20. Mai wird der Erlass auch offiziell verkiindet.

4. Die Ankunft Caesars am 23. Mai.

Aufgrund dessen hitte ein Einschub mit Hinweis auf die Indiktion keinen Sinn; es
scheint demnach auch die Ergiinzung modrng keineswegs begriindet zu sein. Mei-
ner Ansicht nach kénnte an der zitierten Stelle urspriinglich ein lateinisches Wort
gestanden haben — vielleicht das Partizip Perfekt des Verbs indico, indicere der dritten
Konjugation (als dessen griechisches Aquivalent ebenfalls das Wort érmuvépnoig iib-
lich war)3, das in der urspriinglichen Quelle ebenfalls auf die Verkiindung des Erlas-
ses iiber die Freiheit der Antiochener hingewiesen haben kénnte. Dies wurde dann
in Kenntnis der spiteren Bedeutung des Wortes von Malalas (oder eventuell noch
seinem Vorginger oder aber seinem Abschreiber) verindert, damit der Ausdruck den
Sinn einer Datierung erhilt.

Dieselbe éruvéunaoig diirfte auch den Verfasser der Osterchronik irregefiihrt ha-
ben, der sie bereits als die erste Indiktion betrachtet und den Text des Malalas oder
ihre gemeinsame Quelle auch im Weiteren dementsprechend erginzt haben mag: In
IX 7 weist Malalas darauf hin, dass die Antiocheia-Ara ab Caesar gerechnet wird
(xonuatiCet 0OV 1) peydAn AvTiOXex katd TIUV £T0G TEATOV AT TOD AlToD
Kaioagog F'aiov TovAiov), was in der Osterchronik derart ergéinzt wird, dass auch die
Fiinfzehn-Jahreszyklen mit Caesars erstem Jahr ihren Anfang nehmen (Ao mowtou
&toug Taiov TovAiov Kaioagog xal t@v meokewpévwy vndtwv Aemidov kai
[MAaykov, fiyouv 1B’ kai avThg o0 Gotepigiov unvos, AVTIOXELS TOUG EaVT@V
XQovoug dLBpovol, kal al tvdiktoL d& xonuartilew fjoEavto and medrmg kai
avtiig tod yogmaiov punvog.). Einige Zeilen weiter unten, unter dem Titel Agyr
Tvdktudhvawv, der in der Handschrift — wie bereits erwihnt — nur am Rande (und
abgekiirzt) angefiihrt ist, fasst er seine Feststellungen noch einmal zusammen: Seiner
Meinung nach zihlen die Antiochier die Jahre nach ihrer eigenen Zeitrechnung ab

dem zwélften Mai, wihrend sie die neuen Indiktionen jeweils erst vom ersten des

35 TLL 7,1,1159,70.
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Monats Gorpiaios (September) zihlen.?® Beide sollen in Caesars erstem Jahr einge-
fithrt worden sein.

Infolgedessen kénnen unsere Hypothesen wie folgt restimiert werden: Zur Text-
partie {iber Caesars Machtergreifung wird der Autor der Osterchronik die Chronik
des Malalas (oder ihre gemeinsame Quelle) als Grundtext herangezogen haben, wobei
er die Vorlage kritisch betrachtete, und die Angabe zum Herrschaftsjahr Caesars nach
seinen eigenen Kenntnissen korrigiert hat.

Im Urtext des Autors entstand hernach eine Lacuna; die Giberlieferte Fortsetzung
enthilt zweifelhafte Feststellungen, die sich auf Malalas (oder auf die gemeinsame
Quelle) zuriickfiihren liefen.” Der Text des syrischen Chronisten diirfte ebenfalls ver-
derbt sein, die Erginzungen modtng vor émiveprioews und avtod vor &gtepioiov
erweisen sich wohl als tiberfliissig.

Der Text der Osterchronik ist also logisch und nachvollziehbar; der Verfasser ver-
sucht die Missverstindnisse seiner Quelle (bzw. Quellen) allerdings derart zu kldren,
dass er dadurch ein neues — und wie es scheint fiktives — Zeitrechnungsverfahren
einfiihrt, das aber im Spiteren durch keine Inschriften oder sonstigen schriftlichen
Quellen bezeugt oder bestitigt wird.
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