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“Participatory Sensing emphasizes the involvement 
of citizens and community groups in the process of 
sensing and documenting where they live, work, 
and play. It can range from private personal 
observations to the combination of data from 
hundreds, or even thousands, of individuals that 
reveals patterns across an entire city.”* 
 
 
 
*Goldman, J./Shilton, K./Burke, J./Estrin, D./Hansen, M./Ramanathan, N./Reddy, S./Samanta, V./Srivastava, M./West, R., “Participatory Sensing: A 
citizen-powered approach to illuminating the patterns that shape our world”. Foresight & Governance Project, White Paper, 2009, 
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/participatory_sensing.pdf, zuletzt zugegriffen am 24.05.2016. 



“Most important, Participatory Sensing begins and 
ends with people, both as individuals and members 
of communities. The type of information collected, 
how it is organized, and how it is ultimately used, 
may be determined in a traditional manner by a 
centrally organized body, or in a deliberative 
manner by the collection of participants 
themselves.”* 
 
 
 
*Goldman, J./Shilton, K./Burke, J./Estrin, D./Hansen, M./Ramanathan, N./Reddy, S./Samanta, V./Srivastava, M./West, R., “Participatory Sensing: A 
citizen-powered approach to illuminating the patterns that shape our world”. Foresight & Governance Project, White Paper, 2009, 
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/participatory_sensing.pdf, zuletzt zugegriffen am 24.05.2016. 



The latter case, in particular, emphasizes the 
novelty of Participatory Sensing as an approach and 
underscores the importance of using widely 
available and familiar technology in the process.”* 
 
 
 
*Goldman, J./Shilton, K./Burke, J./Estrin, D./Hansen, M./Ramanathan, N./Reddy, S./Samanta, V./Srivastava, M./West, R., “Participatory Sensing: A 
citizen-powered approach to illuminating the patterns that shape our world”. Foresight & Governance Project, White Paper, 2009, 
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/participatory_sensing.pdf, zuletzt zugegriffen am 24.05.2016. 
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Anwendungsszenarien: 
§  Immobilienportale/-makler nutzen Sensordaten zur 

Luftgüte, zu Lärmemissionen etc. um weitere 
Qualitätskriterien zur Auswahl anzubieten. 

§  Wohnungssuchende können die Aussagen in 
Immobilienangeboten („ruhige Lage“) verlässlich prüfen. 

§  Lebens-, Kranken-, Kfz- oder Gebäudeversicherungen 
gewinnen bei Policen (weitere) Optionen für eine risiko-/
verhaltens-/kontextbasierte Preisgestaltung. 

§  Wetterinformationen werden durch ein wesentlich 
dichteres Sensornetz verlässlicher (bspw. bei Warnungen 
vor Sturmböen, Blitzeis etc.). 

§  … 



Das setzt (mindestens) voraus: 
§  Hohe Sensordichte: 

Ø  Welche Anreize gibt es, eigene Sensoren aufzubauen und zu öffnen? 
-  Restuccia, F., Das, S.K. & Payton, J., 2016. Incentive Mechanisms for Participatory Sensing: Survey and Research Challenges. ACM Transactions on Sensor 

Networks, 12(2), S.13:1–13:40. 
-  Arakawa, Y. & Matsuda, Y., 2016. Gamification Mechanism for Enhancing a Participatory Urban Sensing: Survey and Practical Results. Journal of Information 

Processing, 24(1), S.31–38. 

§  Leichter Zugang zu Daten: 
Ø  Gibt es Protokolle und Standards, die eine leichte und schnelle 

Vernetzung ermöglichen? 
-  ??? 

§  Wahrung von Datenschutz und Privatsphäre: 
Ø  Wie können (insbesondere) ortsbasierte Daten genutzt werden, ohne 

Rückschlüsse auf die Lieferanten zu geben? 
-  Christin, D., 2016. Privacy in mobile participatory sensing: Current trends and future challenges. Journal of Systems and Software, 116, S.57–68. 
-  Huang, K.L., Kanhere, S.S. & Hu, W., 2010. Preserving privacy in participatory sensing systems. Computer Communications, 33(11), S.1266–1280. 

§  Verlässliche Daten: 
Ø  Wie kann die Qualität der Daten gesichert werden, um Missbrauch zu 

verhindern, ohne zu hohe regulatorische und/oder technische Hürden 
aufzurichten? 
-  Pournaras, E. u. a., 2016. Self-regulatory information sharing in participatory social sensing. EPJ Data Science, 5(1). Available at: http://

epjdatascience.springeropen.com/articles/10.1140/epjds/s13688-016-0074-4 [Zugegriffen Mai 24, 2016]. 
-  Yang, H., Zhang, J. & Roe, P., 2011. Using Reputation Management in Participatory Sensing for Data Classification. The 2nd International Conference on 

Ambient Systems, Networks and Technologies (ANT-2011) / The 8th International Conference on Mobile Web Information Systems (MobiWIS 2011), 5, S.
190–197. 



Vorläufige Analyse vorhandene Studien: 
§  Die Forderungen nach hoher Sensordichte und 

verlässlichen Daten sind verknüpft, da für beides Anreize 
für die Datenlieferanten gegeben sein müssen. 

§  Bisher diskutierte Lösungen (externe Anreize, bspw. 
Micropayment, Reputation etc.) laufen auf zentralisierte 
Systeme hinaus, die selbst als soziale Hürde begriffen 
werden können. 



Vorläufige Analyse vorhandene Studien: 
§  Alternative Ansätze (bspw. im Sinne einer commons-

based peer production) senken soziale und regulatorische 
Hürden, können aber nur unzureichend Quality of 
Information (QoI) garantieren. 

§  Kontroll- und Sanktionierungskosten müssen durch die 
Nutzerinnen und Nutzer getragen werden. 



Vorläufige Analyse vorhandene Studien und der bisherigen 
Verbreitung: 
§  Bisher gibt es nur eine relativ kleine Zahl entsprechender 

Projekte und daran partizipierender Personen. 
§  Derzeit kann nicht von Regulierungsbedarf gesprochen 

werden, da die bisherigen Anwendungen kaum von 
öffentlichem Interesse sind. 

§  Dies würde sich allerdings ändern, wenn Roh- oder 
aggregierte Daten von IoT-Gegenständen massiv zur 
Verfügung stünden und darauf weitergehende Dienste 
aufsetzen würden. 
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